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「創新作為哲學的核心價值」 是一個可以有著多角度評論、多觀點評價的
議題。以下，我只就個人的學思經驗說一說一些看法。在我們的時代裡，哲

學作為一門學術研究，面臨兩個相互關聯的基本問題，第一是專業化，第二

是多元問題。在專業化的大方向上，明確的問題設定、清晰嚴謹的論證與創

新的觀點三者是哲學書寫的基本要求。此三者連環扣成的要求，是把哲學書

寫定位在專業知識產製的方向。在這定位上，我們看到許多重要的哲學研

究，以哲學所擅長的概念的詮釋與分析、問題的改寫或消解，以及在未知領

域中進行觀念性的探索，介入諸如物理學、生物學、神經科學、認知科學、

心理學、語言學、經濟學等等現代科學的領域。

過去，我由哲學跨入認知語言學 （cognitive linguistics） 的探索經驗是這
樣的。在認知語言學才建立起初步典範論述的時期，我做了幾個方向的嘗

試。第一，把認知語法學 （cognitive grammar） 的研究方略與成果，用到哲學
問題，特別是當時思想語言的假設 （the language of thought hypothesis） 所捲
入的討論上。第二，把認知語言學裡的多空間模式 （the many-space model），
當作是一種可用來分析思想實驗 （thought experiment） 及其辯論的利器。我針
對中文房間論證 （the Chinese Room Argument） 的思想實驗以及相關神經網絡
模式的哲學討論，提出如何由多空間模式檢視思想實驗論點的可理解性，並

如何由可理解性評估論點的適當性。第三，把認知語言學裡基於日常話語的

隱喻 （metaphor） 研究，進一步由故事與影像來探索隱喻的條理與型態。第
四，當眾多學者投入到隱喻如何在神經網路中實現的模式時，我試著把隱喻

的條理與型態放到生活脈絡與制度建置裡檢視，探索隱喻如何在我們的生活
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脈絡與制度裡實現。總體來看，這些研究成果，都建立在對於相關科學專業

前沿的進展，設想下一步如何走，而在設定問題、提出論證並展示創新觀點

中，以期刊論文的寫作規格，書寫、投稿、回應同儕的評論與批判，最後在

學術期刊出版。這是在哲學作為一種專業，以及哲學書寫作為一種知識產製

的現代學術氛圍中，由問題設定、論證鋪陳與觀點創新的作為，定位何以創

新是哲學的核心價值。我本來有意統合這幾個學術方向的嘗試，不過，當人

生走進另一個階段，當時間有限的感覺越來越融入點點滴滴的作息裡，我選

擇帶著哲學與認知的專業走上另一條路，投入另一種哲學視野與事業的探勘

與探索。

這種重大選擇的事由，對當事人而言，總有它複雜深刻的多重面向，不

過，在此還是可以從貼近創新作為哲學的核心價值上，扼要講幾個重點。從

西方哲學發展來看，哲學作為一門學問，大約是在兩千多年前古典希臘時期

開始。那是一個從神的話語為本走向邏輯與理性思考的起點。這一走，已歷

經兩千多年。哲學從理論匱乏的時期，到現在觀點多元、眾聲喧譁的民主時

代，哲學作為一門學問，看來是走到一個具關鍵性的問題情境與反省時刻。

容我用一個很簡化的說明方式以凸顯問題關鍵所在：我們都要講道理；然而

在觀點差距很大的情況裡，有些道理在他者眼中卻不成道理，反之亦然；有

些很清楚的想法在他者眼中卻連想法都稱不上，反之亦然；有些明明白白的

事實在他者眼中卻根本不是事實，反之亦然；我們所處的時代已經湧現各種

差距很大的觀點，各有其深刻的哲學洞見與嚴謹的論述；而且，沒有任何一

種觀點能合理地宣稱自己是檢驗他者觀點的唯一標準。

過去兩千多年來，總有追求哲學智慧與真理的人，前仆後繼地想要找到

或作出深刻的、全面的、嚴謹的而且為真的哲學理論。現在，在哲學專業的

要求下，學者總要在自己學有所長的領域裡提出深入、專業、嚴謹而且正確

解決問題的哲學論述。然而多元觀點的情境總提醒我們：無論你的觀點有多

深入，論證有多嚴謹，只要你願意抬頭看看人世間，你馬上可以得到 「他者
也有其不同的深入觀點與嚴謹論證」 的結論。雖然如此，許多學者選擇繼續
追求深刻嚴謹的哲學智慧與真理。畢竟，雖然對一個人的生命而言，兩千多

年是漫長悠遠的歲月，但對學術傳承來說，仍不過是匆匆瞬息罷了。至於多

元問題則可暫時擱置，留待未來哲學智慧與真理充分展現出來之後，多元問

題自將褪色消散。



從學術專業與多元觀點的角度談哲學創新

2017年3月  •  18卷2期 145

我選擇正視多元的問題，因為我們身處民主時代，而良好的民主社會自

自然然會朗現多元的價值及隨之而來多元的問題。由此，我選擇民主社會裡

公民自由平等的地位為基準，試圖闡述一種立足於公民論述位置的哲學探索

與對話方式，在以政治哲學作為第一哲學的構想上，調整哲學論述的視野，

並重新設定哲學問題。這種作法，是在問題情境中調解問題，而非解決或消

除問題。我知道，這是典範改變或基本概念框架調整的工作。從過去經驗 

看，想做這類事的人，在起步階段，總要面對幾種嚴酷的檢驗。第一，可能

後來發現原來只是自己鏡中花、水中月的空想。第二，草創時期面對 「已經
有這麼多精良的理論了，何必再多一個」 的質疑。第三，由於放不進既有的
概念框框與分類架構，因此遭到論述不清、不知所云的責難。第四，被勉強

放到既有的框框和分類裡，而被嚴重誤解。第五，多少被看到有些新意，但

無從評價。回到創新作為哲學的核心價值來說，我是這麼想的：假使沒有第

一階段哲學書寫作為知識產製的創新工作與成果，我恐怕會沒有資本與勇氣

投入上述哲學創新的事業。

最後，我想說一說創新與創意的分別與關聯。創新包括原創和新意，是

在特定領域裡提出前所未見且值得檢驗或進一步發展的新觀點、新模式、新

論述、新詮釋或新典範。創新不是憑空而來，它作為一種素養，是本於平常

生活裡的創意。創意是願意嘗試，願意重新組合看看，願意從另一個角度思

索問題。創意是當新意出現，當慣用的分類方式不那麼適用，當熟悉的方案

與界定問題的方式絆手絆腳，你能警覺到，而且能把它拿起來檢視。創意是

十分值得珍惜的價值，是讓生活多一分趣味或加一層深度的來源。創新則是

艱難的事業，有時需要面對批判、質疑、責難與誤解以及踏向未知的勇氣。

選擇學術研究這條路為志業的夥伴們不乏這類的自我期許，也願意投入大量

的心血克服期間各種艱難的問題，因為走出新的一步本就令人心動，因為探

索新的領域本就令人充滿期待，因為有一種創新總讓我們在展開觀念視野的

同時宛若經歷一場地球生命文明美好未來的可能。


