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莊雅仲＊

在國科會的專書寫作計畫補助下，終於得以完成Democracy on Trial: 
Social Movements and Cultural Politics in Post-authoritarian Taiwan 的初稿。啟
動我撰寫這本書稿的是 2006年的紅潮運動，當時的學術界曾以不同的方式
介入、評論整個事件。815學者群認為阿扁政府帶給台灣民主與認同政治的
是一個信任與道德的危機；而《台灣社會研究季刊》則在社論裡確認他們幾

年前的警告，亦即解嚴後的新本土政權早已發展成不顧原則只知近利的沙文

力量。這些不管帶點哀傷或嘲弄式的批評，都使我們無可避免得面對一個問

題：到底過去 20年的民主追求意義何在？剎那間，個人操守問題意外地將
台灣民主置於天平上加以審判。

這是我這本書稿的題目由來。2000年當陳水扁進入總統府時，他的新政
府就被視為這個新興民主的試金石，因此扁政府的失敗，也逼使我們得重新

檢視 20年來的民主生活。當然民主作為一個名詞並非解嚴後才使用，漫長
的戒嚴時期，當時的總統蔣介石都曾經發誓要追求民主，蔣經國也說他會堅

守民主陣容。雖然戒嚴體制讓這樣的宣稱有點可笑，不過威權的國民黨統治

的確也在台灣造就了一個有限度的選舉政治體系。

從兩蔣的民主陣容到後解嚴的民主化轉折過程，激起了我們想要理解當

代發展的急迫心情，本書的書寫正是被這個無時無刻存在的張力驅動。民主

化作為一個曲折的知性與情感的建構過程，測試著我們的認知極限：其中，

轉化中的世界觀與感知結構持續改變日常生活，日常生活中的創造與活力也

反過來形塑我們認識世界的方式。

＊	 作者為國立交通大學人文社會學系／族群與文化碩士班副教授
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本書主要從社會運動團體與地方社群的角度發聲，見證那些在其間奮力

工作的人如何回應與評價民主時代。在這些日常生活裡，民主被分析，被表

達；民主生活因此是在持續轉變的價值與意義軸線裡，每個公民在此過程中

自我探索、評價與實現。假如威權政治代表的是遺忘與欺騙，民主作為它的

私生子（相對於法統）不只是有關記憶，這個記憶過程還必須全力抗拒再一次

以簡單統一口徑的方式為之。 
因此杭廷頓 (Samuel P. Huntington)所說的第三波民主也許從來沒有走到

鞏固或崩潰的十字路口，測試著這個民主社會是否有決心捍衛其核心價值。

我們寧願將 20世紀末的民主化視為某種發生在錯誤地方與錯誤時間的政治工
程，尤其這個源自西方的概念及其許多基本價值已受到各方的攻擊與抗拒，

甚至被認為已經過時。這些挑戰包括古典的社會主義或者較新穎的後馬克斯

主義對（新）自由主義的批判，後現代對福利國家的放棄，或者較晚近的全球

主義對民族國家的無情攻擊。

換句話說，民主化並非一些抽象概念強加的過程，20世紀末的民主化其
實是一個跨域與時空交錯的思想流動及其效應的運作場域。本書將仔細耙梳

民主化作為一個長期的追求過程，以及在日常脈絡與組織過程中持續遭遇的

滿足、斷裂與矛盾。

本書架構一、 
本書探討後威權時代台灣的民主發展，提供從思考和實踐雙管齊下檢視

台灣民主的機會。過去 20年，民主實踐在台灣從來不是線性的進步主義，每
一階段都無法避免矛盾的出現。相對於政治自由，大家感到經濟與社會自由

的闕如；民主與現代化曾被視為一體，現在大家則嘗到放縱式自由經濟的苦

果。

這些充斥於生活的猶豫與懷疑，使得我們注意到民主所帶來的一些基本

概念及其效應。本書基本上檢視三類關鍵概念，分別是國家／市民社會、認

同與地方性問題，也在本書中分成三個部分討論，很明顯地都聚焦在主體意

識的議題上。具體而言，在台灣立場相左的許多人（統獨、左右）都一致同 
意，後解嚴的政治轉化基本上是一個國家重新打造的過程，這牽涉到「主 
權」概念。雖然民族主義研究者告訴我們主權在中文出現是相當晚近的事，

但這個詞在許多有關台灣政治的場合卻相當敏感。古典的政治理論將主權定
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義成以權威的方式代表某個政治社群作為的正當基礎，19世紀的自由主義者
則視這個權威行使至少在理論上屬於人民，因此革命性地創造一個人民意志

的代表體系。在台灣戰後歷史上，這個超過一世紀以上的自由民主哲學影 
響，卻成為當政者不可承受的負擔。敗退台灣的國民黨政府，必須一方面創

造它仍擁有全中國主權的神話；另一方面，國民黨強調它屬於民主陣營的宣

稱，則必須解釋它的權力如何來自人民授權，因此可以在台灣實施憲政民主。 
這兩項任務其實都不單純，因此早在後現代學者開始挑戰主權的絕對性

宣稱前，在持續的緊急狀態中，戰後台灣的主權基礎與有效性早就令人懷

疑。1980年代開始的民主化只不過掀開了潘朵拉的盒子，因此民族、文化、
國家這些概念全都成為攤在檯面上的問題，尤其當時的國民黨政府正遭遇內

外的嚴重危機。另外有些學者認為，1990年代的國家打造不過是延遲的本土
民族主義，試著趕上戰後新興國家獨立的浪潮。不過，時間的延遲卻也將這

個民族主義政治帶入一個本土／民族／國家概念全都已經不一樣的巨變年代。

在上述的背景下，本書第一部分的第一章使用葛蘭西 (Antonio Gramsci)
分析義大利復興 (Risorgimento)時代的「被動革命」概念，來看待後解嚴的
社會轉變，以瞭解不同的政治與社會力量如何爭奪領導權，卻無法完成全面

性霸權的過程。「被動革命」概念點出一個特殊時空下各方力量競逐的（不）

平衡作用，我認為對分析台灣的民主化有具體幫助。第一章分析的人民主權

以及新憲政秩序的成形，在 1990年代的台灣立刻遭遇挑戰。當中除了國家認
同的持續爭議外，另外則來自新的社會力量的嗆聲。

第二章分析的是起自 1980年代末期許多新成立的社會運動團體。在我
進行田野的 1990年代末期，這些團體及其網絡，已變成市民社會很重要的組
織性力量。行動劇碼、組織策略、動員結構與政治操作都比先前預期的更加

複雜、精緻，愈來愈多的人牽涉其中，運動也愈來愈整合。第二章因此分析

這些社會力量如何成形、組織與整合。於此，我分析了抗議現場、組織瑣事

以及願景想像等等，深入探究這個社會運動的世界。

第三章則探討通常被我稱為「大聲公眾」的形成史，構成國家／市民社

會單元下的第三個主題。民主為公民權與社會生活注入新元素，這些新元素

也將民主轉變為一個無法抗拒而引人入勝的生活方式，甚至這個吸引力常常

造成極端的情感爆發。一時間，公共議題似乎變成要拼輸贏的事情。所以我

在這一章檢視這個政治表達與溝通的新現象如何重新定義公民社會，而且這
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個政治熱情所形成的新場域—不管是在電視螢幕、客廳或咖啡廳空間裡—也

成為社會與政治、地方與全球交會的界線地帶。

本書第二部分檢視台灣的認同政治，認同問題在台灣可說具有其爆炸

性。書中第四章於是分析「本土」概念所帶來的認同政治發展。雖然很多批

評者視「本土」政治已成為過去 20年一個新國家意識型態的根基，因此被
剝奪了許多原有的批判與實驗內涵。但是，我仍然認為這個本土認同基本上

是將個人和文化重新連結的過程，過程中無法避免得面對階級、環境、性別

等等分別帶來的隔離問題。因而本土認同政治讓我們得以從自我認知裡來轉

化這個差異政治，並產生行動的動力。據此，本章追溯本土概念的系譜，並

檢視本土概念在社會運動動員與福利國家政治過程中扮演的角色。很重要 
地，本土政治迫使個人追問我們是誰，以及我們到底要變成什麼樣的狀態。

尤其在當今這個全球化的無情年代裡，這些追問是一門道德的政治和經濟學。

第五章則探究認同政治的另外一面，也就是一個新的少數政治，其間族

群被理解成多元文化表現的根源，而民主提供了這些具有創造性與另類想像

的文化表現的舞台。這個把族群視為想像異質性的創造過程看法，將民主推

展至 Charles Taylor所說的「承認政治」的階段。因此本章探討了台灣社會
裡兩個有關族群承認政治的案例：其中之一是有關邦再人的部落主義實踐，

重新挖掘了令人震驚的一段被湮滅的過去；另外則是常被我稱為客家基進主

義的文化復振，顯現台灣漢族認同的異質性。在這兩個案例裡，我都發現某

種形式的族群之夢：在這些夢裡，長期遺失的文化價值從過去陰影中重新激

盪出來；在這些激盪裡，承認政治是日常意義的再造過程，其中總有很多具

爆發性的文化遭遇。

接下來的第三部分以三章的篇幅探討民主的地方性問題，包括社區想

像、性別動員與地方政治，並以台北市一個地方鄰里研究為例。其中，第六

章檢視近 10多年台灣的地方動員，探討「社區」這個概念，及其對民主深
化的影響。社區運動從 1990年代中期開始受到各界重視，行政院文建會指導
下的社區營造於是成為醒目的公眾議題。雖然當今愈來愈多人相信地方的特

殊性早已在現代化及全球化浪潮中消失殆盡，這個轉變中的動員模式其實和

在地日常世界的複雜性直接相關。所以，我追溯了「社區」概念在臺灣戰後

發展過程中的意義轉折。這個轉折指出，對於戰後台灣特殊的政治環境與工

業化過程及其都市影響，社區意義的轉變某種程度上代表一種回應—回應這
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個工業化過程下的都市變遷，尤其是都市居民的認同變化與地方意識的形成。

第七章檢視台北市鄰里裡的媽媽網絡。從 1990年代初期開始，「社區媽
媽」成為都市社區動員的主要行動者之一。本章探討這個新的女性組成，以

及因此形成的「集體母性」問題。以台灣地方發展的脈絡而言，社區媽媽代

表新近興起的一群都市女性，兒女大多已升中學，剛剛卸下密集的養兒育女

責任，因此有較多的時間參與社區事務。本章的論點是，這批都市生力軍必

須從一個新的「地方照顧」方法來加以理解。這個新方法和地方事務的「性

別化」有關，因此激起了許多不同的社區想像，而這些想像及其實際效果引

領都市社區進入一個特殊階段，其中必須面對舊的地方網絡以及新的地方商

業發展論述。

第八章則探討都市鄰里地方政治，以及地方權力操作與競爭如何影響社

區發展。本章從個人選擇、組織轉化與非正式的人際網絡，探討地方性的爭

議，著重在瞭解爭議過程中的個人決策與社區想像，並強調，爭議雖然常引

來厭惡與隱諱，卻必須放在一個追尋社區意義的脈絡來看。另外，爭議和都

市社區的政治經濟情況相關，牽涉到個人與集體性的情境感受。

在結論中，本書特別思索台灣民主的未來。民主如果也有生命週期的

話，這半年來台灣政治正式進入了憂鬱期：過去成為現狀的逃避空間，而現

在則是某個光榮過去的不幸後果。過去讓人緬懷，而現在則令人憂鬱。這個

憂鬱政治起因於國內兩大政治勢力都不願正視現實（就算看到，也只會兩手

一攤），而無法具體持平的看待從經濟到社會福利、從兩岸交流到國家認同

等等問題。

這個現實牽涉的是：台灣從解嚴到現在的 20幾年間，到底在政治、文
化與社會的不同領域裡起了什麼樣的變化？我們的政黨組織與公民團體在新

的政治文化下如何轉型與調適？弱勢文化的現身與發聲如何告訴我們民主生

活的有力與有限？經濟、福利與環保又在什麼樣的社會願景下被調節？在地

怎麼認識自己，跨國又如何連結他方，以對抗全球化的同質力量？大家也許

都承認，過去 20 年台灣在這些方面都交出不錯的成績單，至少各領域中都有
人在努力。可惜的是，我們的兩大政黨，以及因之而起的選舉動員論述裡，

卻鮮少開誠佈公地看待這些向上轉變所帶來的新政治歷程。

本書見證了這 20年社會生活的轉化，希望已對上述的現實問題加以說
明、釐清。在民主憂鬱的困境裡，過往的意象被帶回，意欲成為目前的真 
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實。但是，欲成功突破自我，在於不要被許多過往的成見左右。過去不是牢

籠，反而應當是使我們得以掌握並突破現狀的上升助力。只有如此，民主的

未來才會是人人可享有一片天地的樂土。

人類學的任務二、 
1998年的春節假期，我在台大附近的爵士樂酒吧和當時的勞工陣線總幹

事郭國文進行訪談。郭國文談到希望能將他參與社運的經驗寫作出書，問我

是否可以幫忙。我很樂易地接受，並透過幾次的深度訪談幫忙整理他的記憶

與思緒。這些訪談不只勾起了他的回憶，也使我陷入何謂人類學任務的長 
考。作為研究台灣社會的人類學工作者，傳統民族誌研究裡到達與離開的尋

常戲碼並不適合我的狀況，田野絕非等待填充的空白紙頁。做為台灣人和行

動研究者，我一方面有在家的熟悉感，一方面卻也時時感到因迷惘帶來的焦

躁。

和郭國文的訪談已是 10年前的事了，當時的思索卻一直讓我不敢忘記做
為人類學家的角色與責任問題。我記得為什麼我要從機械系的大學畢業生，

轉換軌道選擇人類學作為志業。人類學作為社會分析的有力工具，對當時自

許為社會改革學生的我，具有無比的吸引力。本書以英文寫出 20多年來以行
動見證的歷史，也寫出許多人的關懷、激動與挫折，過程中無時不在提醒

我，不要忘記人類學和本書主題—社會運動—間無法切割的關係。

本書嘗試解決書寫台灣民主和社會運動時常遇到的問題，希望這些理論

思索可以幫助瞭解台灣社會—對我來說，既是家也是田野，而研究成果也能

成為進一步投入的憑藉。


