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莊雅州＊

前言一、 
訓詁學是一門既古老又新進的學問，在古代，有了書籍，訓詁就開始萌

芽，兩漢時期，訓詁學大興，魏晉南北朝以迄隋唐，訓詁學擺脫經學附庸的

地位，而為一切古文獻服務，宋代是訓詁的變革時期，元明兩代訓詁學趨向

衰落，清代訓詁學發展到新的高峯，成為中國訓詁學史上的黃金時代
1
。但 

是訓詁學成為一門具有精密完整體系的學問則為時甚晚，民國以後，經章太

炎（炳麟）、劉師培、黃季剛（侃）、王國維、沈兼士、胡樸安、齊佩瑢、楊

樹達等先生的努力，訓詁學才逐步由傳統走向現代
2
。1949年起，海峽兩岸 

分治，學術各自發展，有二十幾年的時間，訓詁學在臺灣的發展趨於沉寂，

只是在高等學府綿綿不絕地保存一線生機。直至 1972年，林師景伊（尹）
的《訓詁學概要》、胡楚生先生的《訓詁學大綱》出版，才逐漸有了起色。

尤其是周師一田（何）、陳師伯元（新雄）及龍宇純、張以仁等先生繼起提倡，

加上 1992年中國訓詁學會正式成立之後，訓詁學的研究更是日趨精密，成
果也日趨豐碩，但無疑地，也遭遇到若干困難。到底這十幾年來，臺灣訓詁

學的研究具有哪些成績與特色？碰到什麼瓶頸？與海峽對岸相較之下，情況

又是如何？在這生機、危機、轉機環環相扣的時代裡，實在有加以檢驗的必

要，這正是這篇短文寫作的目的。

臺灣目前訓詁學研究的特色二、 
（一）多元發展

訓詁的範圍有狹義，有廣義。狹義的訓詁學以研究語義為主要內容，也

就是傳統語言文字學中與文字學、聲韻學並列的門類；廣義的訓詁學，則是

＊ 元智大學中國語文學系資深客座教授
1 郭在貽（2005）《訓詁學》。北京：中華書局。頁 119-142。
2 黃永武（1971）〈六十年來之訓詁學〉。《六十年來之國學》第二冊。臺北：正中書局，頁 375-

415。
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一個包含在古代注釋和訓詁專書中的文獻語言學的總稱，在內部，包括 

文字、語音、詞匯、語法、修辭等，在外部，與文獻、校勘等也未能劃清界

線
3
，可見訓詁學的範圍相當廣泛。劉文清、李隆獻先生合編的《中韓訓詁學

研究論著目錄初編》，著錄 1994-2003年中韓訓詁學研究論著 7441種，其 

中屬於臺灣的近千種，可分成理論、訓詁學史、訓詁考釋、叢書及其他四部

分
4
。今即以該書為基礎，酌採 2004年以後問世的論著，每類各舉若干種以 

略窺近十幾年的研究成果：

1. 理論
（1） 通論

應裕康先生、王師忠林、方俊吉先生（1993）《訓詁學》。高雄：高• 
雄文化出版社。

陳師伯元（新雄）（1994）《訓詁學》。臺北：學生書局。• 
周師一田（何）（1997）《中國訓詁學》。臺北：三民書局。• 
邱德修先生（1997）《新訓詁學》。臺北：五南圖書公司。• 
蔡信發先生（2004）《訓詁答問》。桃園：作者印行。• 
周碧香先生（2006）《實用訓詁學》。臺北：洪葉文化公司。• 

（2） 專論
a.名稱、性質、定義、範疇、目的
林慶勳先生（1997）〈試論訓詁學與詞義學的發展〉。《訓詁論叢》• 
第二輯。臺北：文史哲出版社。

蔡宗陽先生（2006）〈訓詁的意義與異稱〉。《中國語文》591期。• 
b.訓詁體式
全廣鎮先生（1990）〈方言的體例及其在漢語言史上的地位〉。《書• 
目季刊》32卷 4期。
黃坤堯先生（1994）〈音義綜論〉。《訓詁論叢》。臺北：文史哲出版 • 
社。

c.訓詁方法、方式
許錟輝先生（1994）〈說文訓詁釋例〉。《訓詁論叢》。臺北：文史哲• 

3 陸宗達（1980）《訓詁總論》。北京：北京出版社，頁 10。
4 劉文清、李隆獻合編（2005）《中韓訓詁學研究論著目錄初編》。臺北：臺灣大學出版中心。
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出版社。

陳志峰先生（2006）《高郵王氏父子因聲求義之訓詁方法研究》，臺• 
北：臺灣大學中國文學系碩士論文。

d.訓詁術語
葉鍵得先生（2000）《反訓研究》。臺北：文史哲出版社。• 
張意霞先生（2004）《王念孫廣雅疏證訓詁術語研究》。臺北：臺灣• 
師範大學國文學系博士論文。

e.相關學科
竺家寧先生（2000）《敦煌卷子 P.2965的訓詁與語法問題》。臺北：• 
文津出版社。

梅廣先生（2004）〈訓詁資料所見到的幾個音韻現象〉。新竹：《清• 
華學報》83年 3月號。

f.訓詁教學
左師松超（1997）〈訓詁學的名義、內容和研究• ─從教學的角度

省思〉。《訓詁論叢》第二輯。臺北：文史哲出版社。

黃春貴先生（1998）〈訓詁學在詞義教學中的應用〉。《紀念章微穎• 
先生逝世三十周年學術研討會論文集》。臺北：臺灣師範大學。

2. 訓詁學史
蔡信發先生（1994）〈以叚借字檢驗說文字義〉。《訓詁論叢》。臺北：• 
文史哲出版社。

劉文清先生（1997）《墨子閒詁訓詁研究》。臺北：臺灣大學中國文• 
學系博士論文。

李添富先生（2006）〈五十年來臺灣的訓詁學研究（1950-2000）〉。• 
竺家寧先生主編《五十年來的中國語言學研究》。臺北：學生書局。

3. 訓詁考釋
周師一田（何）《新譯春秋穀梁傳》。臺北：三民書局。• 
林文華先生（2008）〈詩經文字考釋五則〉。《文與哲》97年 6月。• 

4. 叢書及其他
汪中文先生（2003）《爾雅著述考》。《十三經著述考叢書》。臺北：• 
國立編譯館。

在上述四類論著中，數量最豐富的為對於古籍中具體字詞之訓釋，幾占
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全部論著一半以上，成果驚人。而專論中，則以相關學科及訓詁方法、方式

為數較多。整體而言，各類之數量與水準雖然參差互見，但研究的領域面面

俱到，能兼顧訓詁學的各個範疇，其發展可說是多彩多姿的。

（二）兼顧實用

簡單地說，訓詁就是解釋的別名，古今南北語言的隔閡都靠它來溝通，

所以從古以來，訓詁學總是特別講求實用。在現代，訓詁的用途主要分為古

書閱讀、古籍整理與辭書編寫兩大部分。前者重點為認識古字、明叚借、辨

析詞語、辨歧義、考典故、考釋名物、辨避諱；後者重點為標點、校勘、作

注、辭書編寫
5
。臺灣近十幾年來訓詁學在實用方面主要是運用於語文教科書

及字辭典的編輯、古籍今注今譯的出版。

目前國中與高中、高職的國文課本乃至大學國文選之類，都有簡要的題

解及詳細的注釋，發行的書局為數不少，出版數量十分龐大。由於市場競爭

導向，內容各有特色。

在辭書方面，繼《中文大辭典》、《重編國語辭典》、《大辭典》之後，近

十幾年的辭書主要是中、小型字、辭典如雨後春筍般出現，有不少是由在大

學任教的專家學者主編的。

至於古代詩文的今注今譯，《國語日報》印行的《古今文選》已出版將

近 2000期，迄今仍在陸續出刊。而專書的今注今譯，商務印書館自民國
五十八年起，已印行 42種。此外，建安、建宏書局、臺灣古籍出版公司先後
出版的也各有數十種，三民書局出版的更超過百種，唯大部分為大陸學者的

著作，且水準良莠不齊，但對傳統文化的傳承與發揚確實大有貢獻。

（三）求新求變

近幾十年來學術的發展日新月異，一日千里，這主要歸功於新材料的出

土，新方法的運用，新工具的發明，訓詁學的研究自然也不例外。

繼百年前甲骨文、敦煌卷子出土之後，近五十年來，侯馬盟書、銀雀山

漢簡、馬王堆漢墓帛書、雲夢秦簡、阜陽漢簡、郭店楚簡、上博簡、清華簡

等地下文物陸續重見天日，掀起了一波波研究的高潮。在訓詁學方面，如 

黃沛榮先生（1994）〈馬王堆帛書周易經傳異文初探〉（《訓詁論叢》第一輯）、
季旭昇先生（2009）〈清華簡保訓五十年淺說〉（文史哲出版社：《紀念瑞安林

5　程俊英、梁永昌（1989）《應用訓詁學》。上海：華東師範大學出版社，頁 185-265。
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尹教授百歲誕辰學術研討會論文集》）、蔡哲茂先生（2007）〈花東卜辭白屯釋
義〉（輔仁大學：《第十八屆中國文字學國際學術研討會論文集》）都提出不少

新穎的見解，充分發揮二重證據法的功用。

訓詁的基本方法不外是以形索義、因聲求義、比較互證
6
，後來又加上目

驗與統計
7
。近年外國的新方法陸續引進，如盧國屏先生（1999）《爾雅語言文

化學》（臺北：學生書局），及其（2008）《訓詁演繹：漢語解釋與文化詮釋學》
（臺北：五南圖書公司），都是使用詮釋學、漢語文化學的方法，來詮釋 

漢語中人文、社會、科技文化的變遷。又如鍾明彥先生（2003）〈模糊理論略 

述─兼論訓詁內涵的模糊思考〉（《中興大學中文學報》15期）則使用模糊
理論來闡釋文獻語言中的言意關係。諸如此類，都使得訓詁的研究呈現嶄新

的面貌。

電腦發明之後，無論資料的蒐集與整理都遠比過去迅速而精確，因而廣

泛運用於學術研究。在訓詁學中，如汪中文先生（1997）〈學術網路上的訓詁
教學相關資源及其運用〉（《訓詁論叢》第二輯）、劉承慧先生（1997）〈從幾個
實例談語料庫在訓詁學上的應用〉（《訓詁論叢》第二輯），對於資訊的應用與

推廣都有所助益。

（四）整合科際

科際整合是目前學術研究的趨勢，訓詁學從古以來就與文字學、聲韻學

融為一體，稱為小學，到了後來逐漸分道揚鑣，但三者之間的關係還是密不

可分，經常需要整合。除此之外，訓詁學與經學、文學、史學、哲學甚至科

學也是有很寬廣的整合空間。在《中韓訓詁學研究論著目錄初編》中所收就

不下十四個學科，現在每類各舉一篇，以窺豹一斑：

1. 漢語：王松木先生（1999）〈從果蠃轉語記談漢語語源研究的幾個重要課
題〉。《訓詁論叢》第四輯。臺北：文史哲出版社。

2. 詞匯學：方麗娜先生（2002）〈漢語詞義學教學研究─聯綿詞篇〉。《中學

教育學報》2002年 6月。
3. 語義學、詞義學：張皓得先生（1998）《祖堂集否定詞之邏輯與語義研究》。
臺北：政治大學中文系博士論文。

6　陸宗達、王寧（1994）《訓詁與訓詁學》。太原：山西教育出版社，頁 28-133。
7　同注 5，頁 149-159。
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4. 字典學、詞典學：楊蓉蓉先生（1997）〈古籍注疏與古漢語詞典編寫〉。《訓
詁論叢》第二輯。

5. 語法學、虛詞：洪國樑先生（2001）〈王叔岷先生古籍虛字廣義對經傳釋詞
一系虛字研究著述的繼承和發展〉。臺北：臺灣大學中國文學系：《王叔岷

先生學術成就與薪傳論文集》。

6. 文字學：沈寶春先生（1999）〈文字的視覺意象與訓詁的另類思考〉。《訓詁
論叢》第四輯。

7. 聲韻學：李妍周先生（1995）《漢語同源詞音韻研究》。臺北：臺灣大學中
國文學系博士論文。

8. 方言學：姚榮松先生（1999）〈漢語方言同源詞構擬法初探〉。《訓詁論叢》
第四輯。

9. 文獻學、校勘學、古籍整理：席靜航先生（1997）〈爾雅與古書異文〉。《訓
詁論叢》第三輯。

10. 修辭學：王師忠林（1997）〈由詩經國風毛傳鄭箋論訓詁與修辭的關係〉。 

《訓詁論叢》第三輯。

11. 考古學、出土文獻：周鳳五先生（2010）〈文字考釋與文本解讀─以出土

楚簡為例〉。臺北：臺灣師範大學：國科會中文學門 92-97研究成果發表
會論文。

12. 文化語言學、漢語文化學：鄭志明先生（2001）〈從說文解字談漢字的鬼神
信仰〉。《鵝湖》2001年 1月。

13. 歷史比較語言學、對比語言學：盧國屏先生（1994）《爾雅與毛傳之研究與
比較》。臺北：政治大學中國文學系博士論文。

14. 其他：張寶三先生（2002）〈字義訓詁與經典詮釋之關係〉。《清華學報》32

卷 1期。
這些學科大抵都是與中國文學系所關係較為密切者，其實，隨著學術的

發展，連法學、舞蹈、軍事、中醫、貨幣、飲食也都可以與訓詁整合，可見

訓詁學的天地是十分寬廣的。

臺灣目前訓詁學研究的瓶頸三、 
（一）風氣猶未大開

由上述幾點特色看來，近十幾年臺灣的訓詁學成果稱得上頗有可觀，但
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如與大陸相較，仍未免遜色，不僅是數量方面遠遠落在大陸之後，即使在質

量方面也有待急起直追。例如以通論而言，臺灣只有寥寥數本，大陸則有陸

宗達、張永言、郭在貽、周大璞、許威漢、趙振鐸、黃建中、黃典誠、劉又

辛、楊端志、馮浩菲、路廣正、程俊英先生等的著作不下數十本；以訓詁原

理而言，大陸有王寧、孫雍長等書；以訓詁學史而言，大陸有趙振鐸、李建

國等書；以通叚字典，大陸有高亨、張宏杰等書，臺灣則一概付諸闕如。當

然，海峽兩岸人力資源不成比例，這種立足點不平等的比較是不公平的，但

至少突顯出臺灣的訓詁學界還有很寬廣的努力空間。此外，從網路上可以查

得近十幾年來，臺灣的訓詁學碩博士論文只有三十篇左右，國科會研究計畫

只有十餘件。今年三月在臺灣師範大學主辦的國科會中文學門 92-97研究成
果發表會 28篇論文之中，訓詁學只有三、四篇，這些都顯示在中文學門中，
訓詁學的研究不僅不如中國文學、學術思想、經學、文化研究、臺灣文學等

那樣熱門，而且與同為小學的文字學、聲韻學相較，也處於較弱的一環，可

見訓詁學的研究風氣還有待展開，人才還有待培養。長期以來，各大學中文

系都開設訓詁學課程，但有部分學校由必修改為選修；中文研究所也多規劃

訓詁學研究、古籍訓解研究之類的課程，但未必經常開課，這又是一個值得

省思的課題。

（二）方法有待突破

訓詁方法是處理文獻材料、解決訓詁問題的利器，其良窳直接影響到訓

詁學的研究水準及發展前景，重要性不言可喻。秦漢之際，經傳注釋及訓詁

專書講求廣蒐證據，比較其異，互證其同，這就是比較互證的方法；東漢許

慎開始以六書理論分析《說文解字》所收的每一個文字，這就是以形索義的

方法；清代學者遠承漢代聲訓，近承宋代右文說，以聲音為媒介，去明通 

叚、求語根、考物名、通轉語、釋虛詞，將訓詁學的研究由文字學推向語言

學的領域，這就是因聲求義的方法；百年前，地下文物大量出現，王國維先

生提倡二重證據法，以地下文物與傳統文獻相互參證、補充、訂正，也開了

無數法門。

諸如此類，都是近當代學者耳熟能詳，而且廣泛運用的。在《中韓訓詁

學研究論著目錄初編》所著錄的為數極多，鄙人也曾發表過〈論高郵王氏父

子經學著述中的因聲求義〉（2000，中央研究院文哲所出版《乾嘉學者的治經
方法》）、〈論二重證據法在爾雅研究上之運用〉（2010，國科會中文學門小學
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類 92-97研究成果發表會論文）之類的論文。但隨著學術研究的精進，訓詁
的方法也要精益求精，例如名物的考釋，要根據目驗，運用科學新知去描述

性狀，繪製圖形
8
；又如語音、詞匯、句法、語義各個平面的語言現象，可以

利用統計語言學的方法進行定量分析
9
，這些方法的使用，都可以讓訓詁研究

更為精確而有效，卻很少看到這方面的成果。此外，許多新進的研究方法，

如文化鏡象法、心理分析法、文化參照法、多元解析法、形式化方法、語義

成分分析法、觀境法等
10
，是否能完全適用於訓詁的研究，也不妨加以實際驗

證，但這方面的論著更是難得一見，所以方法的推陳出新也會形成一種瓶頸。

（三）團隊仍須強化

繼大陸在 1979年成立中國訓詁學研究會之後，1993年臺灣也成立中國
訓詁學會。在歷任理事長陳師伯元（新雄）、許錟輝、簡宗梧、蔡信發、王初

慶等先生的領導下，每兩年就與一所大學合辦訓詁學研討會，發表 10餘篇至
50篇不等的論文，對提倡訓詁研究的風氣，增進國際訓詁學界的交流貢獻極
大，而這就是一種團隊精神效能的表現。此外，除少數情況，如編輯字、辭

典、教科書還有小組合作的現象，一般的研究，包含國科會計畫的執行幾乎

都是單打獨鬥。其實，訓詁學的許多研究工作都是浩大的工程，往往有賴於

研究團隊的群策群力，而非個人的能力所能企及，舉例言之，如：

1. 訓詁詞典的編撰：根據歷代重要辭書及古典文獻，參考地下出土文物，甚
至採取田野調查，可貫通古今南北，編纂一系列反映詞義系統的工具書，

包括《本義詞典》、《引申義詞典》、《通叚詞典》、《詞義系統詞典》、《詞義

歷時演變詞典》、《同義詞典》、《反義詞典》、《名物訓詁詞典》、《訓詁術語

詞典》、《訓詁名家名著詞典》。這些詞典的完成，相信可以有力地帶動訓詁

學各門類的研究。

2. 訓詁資料的匯編：繼丁福保先生的《說文解字詁林》、朱祖延先生的《爾雅
詁林及敘錄》、徐復先生的《廣雅詁林》之後，其餘的訓詁名著如《小爾

雅》、《方言》、《釋名》等也可編纂詁林。此外，訓詁名家、名著、專題亦

8 莊雅州（2005）〈論考釋爾雅草木蟲魚鳥獸之方法〉。《東亞傳世漢籍文獻譯解方法初探》。臺北：
臺灣大學出版中心，頁 127-170。

9 同注 5，頁 154-158。
10 李亞明（1997）〈訓詁學研究方法的繼承與創新〉。《訓詁論叢》第二輯，頁 22-38。
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可編輯資料匯編，提供學者研究上的便利。

3. 訓詁索引的編製：重要的訓詁名著可逐一編纂索引，節省學者翻檢之勞，
而便於查考、研究。

4. 訓詁目錄的編輯：每過一段時間，就將新出版的訓詁研究論著目錄編輯成
書，並回頭將早年未曾編纂的部分補齊。

5. 歷代詞匯的整理：歷代詞匯包含單詞、複詞、聯綿詞、疊字、譯音詞、方
言詞、外來語、熟語都可進行地毯式的整理。除個別描述外，也加以綜

合、比較，並窮源竟委地探討其演變的情況，編成詞義史、詞匯史。

6. 訓詁學史的撰寫：先分別撰寫斷代訓詁學史，再據以編成詳細深入的中國
訓詁學史。

7. 四部要籍的注譯：經、史、子、集各部的重要典籍尚未有今注或今譯的，
為數仍然不少，可陸續加以注譯，以達成文化普及的理想。

8. 訓詁學新體系的建構：在理論研究方面，包含學科性質之釐定、訓詁方法
之系統化、訓詁術語之客觀梳理、研究內容之深化、訓詁實踐之強化

11
，都

是十分重要的事，而要完成其中任何一個小項，都需要花費不少的時間與

精力。

上述的任何一項學術工程都十分龐大艱鉅，有賴於團體的通力合作，腦

力激盪才能圓滿達成任務。如何鳩合足夠的人力、物力，組成堅強的研究團

隊，並非輕而易舉的事。

結論四、 
透過上文的介紹，可以曉得臺灣目前訓詁學的發展具有多元發展、兼顧

實用、求新求變、整合科際四個特色，因而締造了許多得來不易的成果；但

仍遭逢風氣猶未大開、方法有待突破、團隊仍須強化等三個瓶頸，從而造成

不少前進的障礙。回首過去，對許多同道的孜孜努力，不能不由衷敬佩；展

望未來，對前程的充滿挑戰與困難，又不能不深感任重道遠。希望有更多有

志之士加入訓詁學研究的行列，共同奮鬥，相信未來的發展還是十分樂觀且

可寄予高度的期望。

11 劉文清（2005）〈訓詁學新體系之建構：從當前訓詁學研究之回顧與反思談起〉。《臺大文史哲學報》
62期，頁 393-411。


