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國科會人文處專書寫作計畫之效益評估與制度調整建議 

一、 前言 

(一) 研究背景與目的 

1. 數位衝擊與閱讀習慣所造成的壓力：當前全球正迎來一波由

數位化浪潮與人工智慧(AI)技術快速發展所主導的科技變

革。這種變革重塑了知識傳播的路徑，並導致人類的閱讀習

慣發生了劇變，人們越來越傾向於獲取碎片化、即時性的資

訊。在如此趨勢的強烈衝擊下，需耗費大量時間沉浸閱讀的

專書出版市場正面臨空前嚴峻的衰退危機，學術專書的生存

更是受到嚴酷的挑戰。 

2. 學術評鑑導向與專書價值的堅持：學術界現行的評鑑體系，

普遍且高度依賴具備嚴格審查機制的期刊論文作為衡量學

術產能與晉升的標準。在這種「論文至上」的思維下，學術

專書因耗費時間漫長(通常需耕耘數年)、在短期內的「量化

效益」遠不如持續發表期刊論文，導致多數人文學及社會科

學領域的學者普遍缺乏投入撰寫專書的動力。儘管面臨各種

「實用性」的權衡，專書在人文及社會科學領域中仍然扮演

著累積系統性、跨學科研究成果的重要形式，它能夠建立宏

大且完整的知識體系，其不可取代的知識積累與傳承價值應

該被重視及堅定地維護。 

3. 國科會的使命：儘管存在現實壓力，但將自己畢生的學術積

累、深耕多年的研究成果系統化地出版為學術專書，依舊是

眾多學術研究者心中難以割捨的夢想與使命。因此國科會體

認到專書在知識體系中的根本性地位，主動承擔起學術夢想

推動者的角色。透過設置專門的專書補助計畫，積極引導並

推動學術專書的寫作風氣，為學者提供穩定的資源支持，使

其得以專注於這項艱鉅但極具長遠意義的知識產出工作。 
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4. 兩項專書計畫說明： 

(1) 「學術性專書寫作計畫」(基礎性支持)：自94年8月公告

「人文學及社會科學學術性專書寫作計畫作業要點」，目

的係為推廣人文學及社會科學研究成果，提升人文及社

會科學領域專書品質，提供學者在進行專書寫作時的經

費補助。為提升人文社會科學領域專書品質，人文處積極

鼓勵學術性專書寫作，從專書寫作作業要點的設置、計畫

補助，再到人社中心專書出版補助等各環節均已著力鼓

勵，希望可以建立分階段的補助，讓學者得以安心撰寫學

術專書。強調「基礎性支持」與「普及性鼓勵」，鼓勵一

般性學術成果以系統化的專書呈現。 

(2) 「人文行遠專書寫作計畫」(拔尖鼓勵)：為進一步鼓勵具

有前瞻性的傑出學者從事人文及社會科學專書寫作，國

科會自101年開始徵求「人文行遠專書寫作計畫」(102年

8月1日開始執行)，試辦方案7年後，認為有持續補助的必

要性，改為每年定期函發徵求公告迄今。期待學術專書不

但能兼具學術深度與廣度、本土與國際視野並重，更期望

促成學者撰寫所出版的專書成為具有長遠影響力之卓越

專書與經典著作。本計畫特色為規範計畫主持人在完成

專書初稿後應辦理系列主題研討座談會，期待引發學術

社群的對話，深化「人文行遠」的意涵，亦能確保學術對

話與修正書稿的重要機制。計畫執行期滿前一年應完成

全書初稿並送國科會審查；計畫最後一年辦理專書初稿

之系列主題研討座談會，公開進行討論，計畫主持人據此

作出回應和修正，以充實專書內涵；專書完稿後再送交具

公信力之出版社出版。希望透過長期(3-5年)的持續經費

補助，使人文及社會科學領域學者得以全心全力投入專
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書寫作、沒有後顧之憂，進而創造更高之學術價值。強調

「拔尖計畫」，目標是「卓越性、系統性、長遠影響力」

的經典著作。 

(二) 研究目的： 

本報告之目的在於政策檢視與補助方案精進，最終目的是對國

科會在人文及社會科學領域中，為鼓勵系統性知識產出所推動的兩

項重要補助計畫「學術性專書寫作計畫」與「人文行遠專書寫作計

畫」進行一次全面且深入的評估與分析，期望能提出合適的改善與

精進方案。 

具體而言，本報告希望可以達成以下幾個不同層次的目標： 

1. 探討計畫效益：系統性地量化及質化評估兩項計畫自推動以

來的執行效益(如：通過率、出版率、獲獎情況等學術產出績

效)，藉以衡量補助資源的投入是否達成了補助計畫的預期

目標。 

2. 釐清制度差異與實務困境：分析兩項計畫在申請資格、審查

標準、補助期限、經費配置等各方面的實務操作差異，界定

其「分級分流」機制在行政與學術社群端所造成的現行遭遇

問題(例如：資源分散、行政混淆、「一稿兩投」疑慮、管考

約束力不足等)。 

3. 提出政策建議：基於量化數據分析和制度比較，研議未來調

整方向，特別針對兩項性質相似的計畫是否應整併，提出具

體可行的調整模式與配套措施，以期提升行政效率、確保資

源集中用於鼓勵頂尖學術專書的產出，並維持對整體人文社

科領域系統性寫作的長遠支持。 

(三) 研究方法： 

本報告希望對國科會兩項專書寫作補助機制進行多面向的政

策評估。因此結合了量化數據統計分析與制度性的雙向比較方法，
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系統性地分析其執行成效、制度設計，以及在實務操作中所面臨的

挑戰。 

1. 量化數據分析計畫執行與成效：首先透過長期內部數據進行

統計，目的在於建立客觀的執行概況。主要的量化數據分析

工作包括： 

(1) 執行概況與通過率分析：統計並對比兩項專書計畫在過

去數十年中的累積申請件數、核定件數及平均通過率。此

分析目的是為了呈現兩者在資源競爭激烈度與審查嚴謹

度上的本質差異，並且驗證制度設計之「基礎性支持」與

「拔尖鼓勵」的現行定位是否一致。 

(2) 效益管考評估：透過追蹤計畫執行期滿後的實際學術成

果，特別是專書的最終出版率，來檢驗兩項計畫的行政管

考約束力。同時亦將彙整「人文行遠專書寫作計畫」已出

版專書的獲獎紀錄，佐證其高品質的產出，作為衡量其學

術影響力與政策成功度的重要依據。 

2. 制度比較與實務問題探討，檢視分級分流機制：本報告在量

化數據的基礎上，進一步展開制度比較分析，目的是深入說

明兩項計畫在設計上的「分級分流」機制，並探討其在實際

運作中產生的問題： 

(1) 比較分析差異：對兩項計畫的作業要點、計畫主持人資格

、研究主持費、執行年限、年度執行件數限制，以及審查

與申覆機制等執行規範進行詳細、並列的比較與歸納。此

分析目的在於系統性釐清兩者在本質上的區隔與功能定

位。 

(2) 界定實務問題：彙整承辦單位與學術社群在計畫申請、審

查過程中反映的實務性困惑與行政效率障礙(如計畫主

持人混淆屬性、審查標準不易統一、潛在的一稿兩投疑慮
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，以及對長程計畫的管考壓力等)。 

(3) 採納專家建議：將專家學者在審查會議中提出的關鍵修

正建議納入考量，作為調整模式研議的參考依據。 

透過上述的量化與制度比較，本報告得以掌握兩項專書寫作計

畫的優勢與挑戰，指出潛在的行政效率瓶頸與政策重疊問題，為後

續提出具備執行可行性與政策前瞻性的調整模式與建議奠定實證

基礎。 

二、 量化數據分析計畫執行與成效：申請及核定情形 

(一) 學術性專書寫作計畫： 

學術性專書寫作計畫定位為國科會人文處推動學術專書寫作

的基礎性支持機制，目的在鼓勵人文及社科學者將研究成果以系統

化的專書形式呈現。此計畫於94年8月公告作業要點，並於隔年(95

年8月)正式啟動補助作業，迄今已屆滿二十年。 

從長期的執行數據來看，此計畫具備穩定的學術需求。截至目

前為止，總申請案件數高達2,760件，其中經過嚴謹審查後通過核

定件數為1,241件。整體計算下來，計畫的平均通過率約為44.96%。

這項數據反映了該計畫在提供基礎支持的同時，仍維持了對計畫品

質的基本篩選標準。 

值得注意的是，在計畫實施初期(95年)，通過率一度高達

93.75%，這可能反映了計畫啟動階段的鼓勵性質。然而，隨著人文

處的宣導鼓勵以及學術社群對本計畫的認知度提高，申請件數急劇

增加(如100年達到213件的高峰)，通過率也隨之穩定在40%至50%之

間波動。近年來，雖然申請件數有所起伏，但每年的核定件數大多

維持在50至80件，顯示了該計畫作為人文社科領域持續性知識積累

的穩定作用。詳細的年度申請、核定件數及通過率變化，請參閱下

表1：  
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表1：95-114年「學術性專書寫作計畫」申請及核定情形 

年度 申請件數 核定件數 通過率 

95 16 15 93.75% 

96 77 35 45.45% 

97 125 68 54.40% 

98 157 57 36.31% 

99 98 47 47.96% 

100 213 82 38.50% 

101 203 75 36.95% 

102 177 73 41.24% 

103 150 78 52.00% 

104 151 69 45.70% 

105 157 69 43.95% 

106 136 60 44.12% 

107 139 67 48.20% 

108 145 65 44.83% 

109 129 54 41.86% 

110 155 81 52.26% 

111 135 65 48.15% 

112 123 58 47.15% 

113 127 50 39.37% 

114 147 73 49.66% 

總計 2760 1241 44.96% 

(二) 人文行遠專書寫作計畫 

人文行遠專書寫作計畫是國科會為了進一步拔擢具有卓越研

究成就與前瞻學術視野的資深學者，所專門設計的「拔尖計畫」。

此計畫自102年正式推動以來，迄今已執行13年，目的為鼓勵學者

產出具備長遠影響力的經典著作。 
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由於其高度的學術要求，該計畫在數量上呈現出極為嚴謹的控

制與篩選機制。在整個執行期間，總申請案件數為147件，但最終審

查通過核定的僅有26件（其中包含2件因計畫主持人辭世而中止執

行的特殊情況）。這使得人文行遠專書寫作計畫的平均通過率僅為

17.69%，強烈顯示出其極高的競爭性與非比尋常的嚴格審查標準，

通過率遠低於一般學術性專書寫作計畫。從補助年度來看，這26件

核定計畫平均每年僅核定約2件，執行年限以長期寫作為主，涵蓋5

年期9件、4年期7件、3年期10件。 

值得注意的是，近年來（如111年至112年）儘管仍有學者提出

申請，但該計畫面臨了連續兩年核定件數為零的嚴峻情況，申請件

數也呈現下降趨勢（如112年僅5件）。這不僅顯示了審查標準的極

度審慎，同時也揭示了該計畫在學術社群中的潛在困境，也就是符

合其「卓越性、系統性、長遠影響力」高標的計畫數量稀少，使得

計畫效益在近年受到一定限制。詳細的年度申請、核定件數及通過

率變化，請參閱下表2： 

表2：102-114年「人文行遠專書寫作計畫」申請及核定情形 

年度 申請件數 核定件數 通過率 

102 23 2 8.70% 

103 22 5 22.73% 

104 12 3 25.00% 

105 14 3 21.43% 

106 9 3 33.33% 

107 10 3 30.00% 

108 8 2 25.00% 

109 4 1 25.00% 

110 13 2 15.38% 

111 9 0 0% 

112 5 0 0% 



9 
 

113 8 1 12.50% 

114 10 1 10.00% 

總計 147 26 17.69% 

三、 兩項專書計畫的制度比較、實務差異與分級分流機制： 

國科會對「學術性專書寫作計畫」與「人文行遠專書寫作計畫」的

補助，採取「分級分流」設計策略，目的是以不同的資源配置和規範要

求，同時滿足學術社群對基礎支持與拔尖卓越的雙重需求。儘管兩者乍

看皆為補助專書寫作，但在執行流程、申請門檻與對學術產出的要求上

，存在本質性的顯著差異。 

(一) 申請與審查時程的差異： 

1. 學術性專書寫作計畫(基礎支持)： 此計畫的申請、審查、

核定時程皆比照國科會年度專題研究計畫。每年約在11月初

發函公告作業要點，1月初截止收件，與學門年度專題研究

計畫一併進行審查、評比、排序。最終於6月底公告核定計畫

，統一於8月1日開始執行。這種整合式的管理模式，提供了

行政上的便利性，並允許符合條件者具備隨到隨審提案的彈

性及申覆權益。 

2. 人文行遠專書寫作計畫(拔尖專案)：作為一項專案推動計畫

，其申請時程相對獨立且特意錯開年度專題計畫。每年以發

函徵求公告的方式徵求計畫，通常在年度專題計畫申請截止

後(約1月中旬至2月下旬)才開放申請。雖然核定與執行起始

時間與前者相同(6月底公告、8月1日執行)，但因其屬專案

性質不提供隨到隨審管道，且不接受申覆，顯示了審查流程

的特殊性。 

(二) 計畫主持人資格的彈性與鼓勵 

兩項專書計畫的共通特色在於其對計畫主持人的資格具有特
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別的規定。除了須符合國科會專題研究計畫主持人基本資格的人文

及社會科學領域人員外，特別開放退休的教學或研究人員申請本計

畫。主要為了鼓勵學術涵養充沛的傑出學者，能在退休後仍能將其

累積畢生的、系統性的知識與研究成果，撰寫成得以長遠流傳的重

要著作，也是人文處專書寫作計畫的一大特色。 

(三) 實務操作的混淆與「一稿兩投」疑慮 

在實務執行層面，承辦人員經常需要花費時間向計畫主持人解

釋這兩項計畫的本質差異(曾於《人文與社會科學簡訊》第廿卷第

一期撰寫《卓越專書的夢想推手-科技部人文行遠專書寫作計畫》

一文比較兩項計畫之不同)。由於兩者均為專書補助，部分計畫主

持人誤以為可以嘗試以同一份計畫書同時申請兩項計畫，這不僅造

成行政資源的浪費，更可能潛在地觸及「一稿兩投」的學術倫理界

線。人文行遠專書寫作計畫另對申請文件有額外且嚴苛的要求：申

請書內容必須包含所擬撰寫專書內容之初稿至少一章，並詳盡規劃

辦理系列主題研討座談會的方案。這些細節是許多計畫主持人會不

小心忽略的，但卻是人文行遠專書寫作計畫用來確保專書品質、深

化學術對話的關鍵設計與特色。 

(四) 分級規範與資源差異（難度對比） 

整體而言，人文行遠專書寫作計畫的難度遠高於學術性專書寫

作計畫，這不僅從平均通過率(44.96% vs.17.69%)可見一二，更顯

示在其嚴格的執行規範：執行年限更長(1-3年vs.3-5年)，且研究

主持費更高(3萬元vs.2萬元)。計畫主持人於執行期間不得再執行

國科會其他研究計畫，確保專注心力於此經典著作的寫作。規範包

含期中初稿審查(未通過則終止計畫)、辦理系列主題研討座談會(

深化學術對話與修正書稿)，以及完稿需經國科會審查等多重關卡

。這些規定皆顯示國科會對人文行遠專書寫作計畫寄予的極高期望

，目標是產出真正具備經典地位的著作。 
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表 3：「學術性專書寫作計畫」與「人文行遠專書寫作計畫」比較 

 學術性專書寫作計畫 人文行遠專書寫作計畫 

功能定位 基礎性支持、普及性鼓勵 拔尖計畫、卓越經典著作 

申請時間 
同年度專題研究計畫 

(11 月~1 月初) 

專案徵求 

約 1 月中~2 月下旬 

(實際依每年公告而定) 

申請文件 同專題研究計畫書 
需包含所擬撰寫專書內容

之初稿一章 

研究主持費 20,000 元 30,000 元 

執行件數 
依國科會執行研究計畫件

數限制相關規定 

執行期間不得再執行本會

其他研究計畫 

執行年限 1-3 年 3-5 年 

平均通過率 44.96% 17.69% 

隨到隨審 

及申覆 

符合專題計畫規定之資格

可提出隨到隨審，並可依

國科會公告時程提出申覆 

專案計畫無隨到隨審，並

且不提供申覆 

執行規範 
執行專書寫作計畫而未出

版者，不得再行申請 

1. 期中初稿審查未獲通過

者，終止執行計畫 

2. 需辦理系列主題研討座

談會。 

3. 執行期間不得執行本會

其他研究計畫。 

4. 完稿需經本會審查。 

核定件數 近 5 年每年平均 65 件 
依規定每年至多核定 6 件 

近 5 年總計核定 4 件 

四、 現行遭遇問題：效益落差與制度整合的必要性 

儘管國科會的兩項專書寫作計畫在人文社會科學知識積累上扮演

了積極的推動角色，但在長期執行過程中，兩者卻分別遭遇了不同的效

益瓶頸與管考困境，顯示出制度設計上存在需要改善的問題，並最終導



12 
 

向兩項計畫應整併的建議。 

(一) 學術性專書寫作計畫：出版率未達5成，管考約束力薄弱。 

學術性專書寫作計畫作為普及性的基礎支持，雖然核定

件數眾多，但面臨最為嚴峻的問題是執行後的出版率過低，

且後續的管考機制效力不足。 

1. 低出版率的警訊：統計至2024年底，在已核定的逾千件專書

寫作計畫中，實際出版的專書僅有435本，這意味著整體出

版率尚未達到50%。這不僅造成了國家資源的低效使用，也

反映出部分學者可能將其視為一般研究經費的替代來源，而

非致力專注於專書寫作。 

2. 管考機制失靈：雖然作業要點明訂若計畫主持人有執行中或

逾期未出版的專書寫作計畫，不得再申請新年度計畫，但此

規定僅能作為事後懲罰，對專書出版的主動約束力非常有限

。這種機制僅能阻止計畫主持人再次申請，事實上卻造成了

「人人有一次呆帳」的機會，難以對已獲得補助但遲遲不出

版的專書進行有效管考。但這問題似乎也存在一般專題研究

計畫，畢竟研究總有不如預期的情況，投入資源不一定能確

保獲得產出。未來規劃加強宣導本專書計畫補助目的為撰寫

學術性專書並出版，若為尚未成熟之前期研究，建議申請本

會專題研究計畫，引導計畫主持人申請合適之計畫類別。 

(二) 人文行遠專書寫作計畫：產出品質卓越，但近年效益受限。 

相較於前者，人文行遠專書寫作計畫的執行成果展現出

極高的學術品質與嚴謹的管考機制，但在近年卻面臨申請數

量與核定效益不足的問題。 

1. 卓越的學術產出：計畫的管考標準極為嚴謹，在21件執行期

滿的計畫中，已出版專書17本，出版率高達81%，與學術性專

書計畫形成鮮明對比。更重要的是，其產出的專書(如藍佩
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嘉教授、何明修教授、蕭高彥特聘研究員、王明珂研究員、

王智明研究員、鄧育仁特聘研究員、黃寬重教授、黃富山研

究員的著作)多獲得學術界頂尖大獎(如下表4)，充分印證了

其「拔尖」定位所要求的學術卓越性。 

表4：人文行遠專書寫作計畫出版專書獲獎列表 

計畫 

主持人 
書名 獲獎 

藍佩嘉 

Raising global families 

parenting immigration and 

class in taiwan and the us 

中研院第八屆人

文及社會科學學

術性專書獎 

何明修 

Challenging Beijing's Mandate 

of Heaven: Taiwan's Sunflower 

Movement and Hong Kong's 

Umbrella Movement 

中研院第八屆人

文及社會科學學

術性專書獎 

蕭高彥 
探索政治現代性：從馬基維利到

嚴復 

中華民國中山學

術文化基金會第

58屆「中山學術著

作獎-人文社會類」 

王明珂 
毒藥貓理論：恐懼與暴力的社會

根源 

第46屆金鼎獎 

(非文學圖書獎) 

王智明 
落地轉譯：臺灣外文研究的百年

軌跡 

中研院第十一屆

人文及社會科學

學術性專書獎 

鄧育仁 公民哲學 

中研院第十二屆

人文及社會科學

學術性專書獎 

黃寬重 
居鄉懷國：南宋鄉居士人劉宰的

家國理念與實踐 

中研院第十四屆

人文及社會科學

學術性專書獎 

黃富三 
霧峰林家三部曲：興起、中挫與

重振 

國史館臺灣文獻

館114年獎勵出版

文獻書刊(地方志

書) 
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2. 效益受限的困境：儘管計畫品質極高，但近年來此計畫卻面

臨申請件數持續偏低(近5年僅通過補助4件)、多數申請案未

達補助標準的窘境。甚至在近5年內有2年經審查後皆未能推

薦任何補助計畫，這使得計畫在特定年度的效益趨近於零，

難以持續發揮其拔尖功能。 

綜合上述，雖然兩項計畫在成果品質上存在巨大差異，但兩者的性

質雷同，且申請程序上的細微差異容易導致計畫主持人與審查人產生

混淆，降低行政效率。有鑑於人文行遠專書寫作計畫近年面臨申請者不

足、效益受限的困境，以及專家學者在審查會議中亦提出併入學術性專

書計畫辦理的建議，本報告建議將兩項計畫進行整併，以達成簡化行政

流程、集中資源管理，並在統一的框架下重新設計分級鼓勵機制，克服

目前的效益落差與管考瓶頸。 

五、 研議未來調整模式： 

為了解決現行「學術性專書寫作計畫」出版率低落與「人文行遠專

書寫作計畫」效益受限的問題，本報告提出並分析了兩種調整模式，試

圖尋求提升行政效率與學術拔尖目標維持之間的平衡點。 

(一) 調整模式一：停止人文行遠計畫，併入專書寫作計畫。 

此模式的目標是簡化行政體系。規劃停止發函「人文行遠專書

寫作計畫」徵求公告，將其功能與資源全面納入現行的「學術性專

書寫作計畫」作業要點中，並對作業要點進行修正。此舉將對外明

確宣示兩項計畫的合流辦理，持續鼓勵人文及社會科學領域的專書

寫作。 

1. 正面影響(提高學者彈性與普及性)： 

(1) 放寬專書寫作計畫執行期限：將計畫執行期限由原先的

至多3年放寬為至多5年。此項調整極具價值，能更好地符

合大規模、需要深度長期研究的學術專書寫作需求，鼓勵
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學者進行更長遠、更系統化的研究產出。 

(2) 放寬計畫執行件數(提高學者彈性)：徹底解除原人文行

遠專書寫作計畫主持人執行期間不得執行本會其他研究

計畫的嚴苛限制。納入專書寫作計畫後，計畫主持人可依

國科會規定執行不只1件研究計畫(一般學者至多2件，獲

傑出研究獎學者至多3件)。雖然專書寫作計畫仍與年度

專題研究計畫合併計算件數，且需列明優先順序，但整體

而言極大地提高了傑出學者個人研究資源選擇的彈性。 

2. 反面影響(誘因降低與品質保障機制消失)： 

(1) 研究主持費調整(誘因降低)：原人文行遠專書寫作計畫

的特殊鼓勵性研究主持費(3萬元)將統一調整2萬元，與

一般專題研究計畫一致。這可能降低頂尖資深學者申請

長程經典著作的誘因。 

(2) 不強制規範舉辦主題研討座談會(品質保障機制消失)： 

原人文行遠專書寫作計畫所強調的成果—辦理系列主題

研討座談會（作為深化學術對話、確保專書品質的機制）

將不再是強制性要求。如為保留此機制，需額外規劃，允

許有需求的計畫主持人在業務費中編列相關經費，經審

查通過後核定。 

(二) 調整模式二：脫離年度專題研究計畫機制，改採專案徵求(區

分兩類) 

此模式的目標為將專書補助機制從年度專題研究計畫的行政

框架中獨立出來。規劃將所有專書寫作計畫脫離學門統一審查機制

，改採行專案計畫徵求，進行跨學門統一審查，並在專案內重新區

分為「一般專書」及「卓越專書」兩類。 

1. 正面影響(最大化執行彈性）：脫離計畫主持人執行件數高

標限制：由於專案計畫獨立運作，專書寫作將不受執行兩件
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專題研究計畫的現有高標門檻限制。計畫主持人可同時執行

專題研究計畫及專案之專書計畫，為具備強大產能的學者提

供最大的彈性。但也可能因執行多件研究計畫而無法專注於

撰寫專書，亦可能影響其出版率。 

2. 反面影響(行政複雜性與公正性風險)： 

(1) 規範位階的弱化：專案計畫徵求公告的行政位階不如行

之有年的作業要點，可能需要花費更多努力來重新強調

國科會對人文社科領域學者撰寫專書的持續鼓勵政策，

畢竟計畫主持人及審查人的既有習慣難以在短時間之內

改變。 

(2) 喪失隨到隨審申請管道與申覆資格：專書計畫脫離年度

專題計畫後，計畫主持人將喪失隨到隨審的管道，同時也

失去提出申覆的資格，削弱了計畫主持人在行政權益上

的保障。 

(3) 審查混淆與專業度不足：兩類計畫在同一專案內同時申

請和審查，容易導致計畫主持人誤選、審查人混淆計畫屬

性。更重要的是，跨學門統一審查會使來自不同學門的委

員難以在審查會議上針對專書的實質專業內容進行充分

討論，影響審查的深度與公正性。相較之下，於所屬學門

內審查，更易於與同領域之專題研究計畫比較，確保計畫

補助之公平性。 

六、 總結與建議：朝向更有效率的分級支持 

本報告藉由對國科會兩項專書寫作補助計畫的全面評估，確立了

其在鼓勵人文社會科學系統性知識累積方面的核心價值，同時也明確

說明了現行雙軌制度在效益與行政效率上所面臨的嚴峻挑戰。 

(一) 計畫執行效益的兩極化與現行挑戰： 

國科會人文處推動的「學術性專書寫作計畫」與「人文行遠專
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書寫作計畫」作為學術夢想推動者的雙翼，在執行效益上呈現出兩

極分化的結果： 

1. 基礎支持的困境（學術性專書寫作計畫）：實行逾二十年，

累積核定案件逾千件，平均通過率約45%，成功為一般學者

提供了基礎性的支持。然而其最大的隱憂在於出版管考約束

力嚴重不足，導致計畫執行後的出版率未達五成，造成資源

浪費與「呆帳」問題。 

2. 拔尖計畫的卓越與限制（人文行遠專書寫作計畫）：定位為

「拔尖」的人文行遠專書計畫，平均通過率僅17.69%，顯示

其極度競爭性。其產出專書品質卓越，多有獲得學術大獎的

紀錄，出版率更高達81%，證明了其制度設計在篩選優質著

作上的成功。但近年來該計畫卻因申請件數與核定件數過少

，且多數未達高標補助標準，導致年度效益受限。 

此外，兩項計畫性質的高度雷同性，及其在申請文件和審查時

程上的微小差異，導致了計畫主持人與審查人不易區分、造成行政

資源混淆的問題，從而催生了制度整併的迫切必要性。 

(二) 未來調整模式之決策考量與最終建議： 

為提升行政效率、集中資源並優化管考，本報告建議將兩項計

畫進行整併，並從兩種研議模式中進行權衡，詳如下表5： 

表5：兩種模式的比較表 

模式 優勢 風險 

模式一（併入作業

要點） 

維持行政體系穩定性

，擴大學者執行彈性

（可同時執行其他計

畫），放寬執行年限

至 5 年。 

研究主持費調降，拔

尖機制（研討座談會

）可能消失。 
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模式二（專案徵求

、獨立審查） 

使專書計畫脫離專題

計畫件數限制，最大

化彈性。 

政策位階弱化、喪失

隨到隨審及申覆資

格、跨學門審查易造

成專業度不足與混

淆風險。 

本報告最終建議採行模式一(將人文行遠專書寫作計畫併入學

術性專書寫作計畫作業要點)，因為其在維持行政體系穩定性、擴

大一般學者執行彈性方面具有更務實且廣泛的優勢。雖然模式二旨

在保留專案位階，但其反面影響(尤其是喪失隨到隨審、申覆權益

及跨學門審查風險)對計畫主持人及行政實務造成的負面影響更為

顯著。在統一的制度下設計分級制的鼓勵機制，以持續實踐「拔尖

」的目標。這項調整將能達成簡化行政流程、擴大執行彈性、維持

拔尖機制的多重目標。 

(三) 關鍵挑戰與配套建議（分級鼓勵機制） 

為減輕模式一帶來的負面影響(研究主持費降低與研討會消失

)，建議在修正後的《專書寫作計畫作業要點》中，設計以下分級制

配套措施，詳如表6： 

表6：面臨挑戰與建議 

面臨挑戰 建議採取之配套措施 預期達成之政策效果 

研究主持費

調降 

在修正後的要點中，針

對資深學者或預計執行

年限達4-5年的長程專

書，將研究主持費提高

至30,000元，採級距制。 

提升對優秀資深學者

申請長程經典著作的

誘因與實質鼓勵。 

研討會消失 將「辦理系列主題研討

座談會」列為長程計畫（

維持人文行遠專書寫

作計畫透過對話深化
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4-5年）的必要執行規範

，計畫主持人應編列業

務費預算，經審查通過

後核定。 

專書內涵的精神，確

保頂尖專書的學術品

質與影響力。 

(四) 結語 

本報告的評估顯示國科會兩項專書補助計畫在鼓勵人文社會

科學系統性知識產出方面扮演了關鍵角色，但同時也暴露了管考效

力不足(學術性專書寫作計畫出版率低於五成)與拔尖效益受限(人

文行遠專書寫作計畫申請量少)的雙重挑戰。面對實務中的行政混

淆與資源分散，制度整併已成為提升效率的必然選擇。 

經權衡利弊，本報告決議採行「模式一」：將人文行遠專書寫

作計畫併入學術性專書寫作計畫作業要點。此策略旨在維護行政體

系的穩定性，並透過將執行期限放寬至五年等措施，大幅提升學者

的研究彈性。更重要的是為了確保整併不會稀釋拔尖品質，本報告

強調必須在單一體系內建置分級鼓勵機制。具體對長程(4-5年)專

書提高研究主持費至3萬元，並將辦理系列主題研討會納入長程計

畫的強制性規範，以此承續人文行遠專書寫作計畫的卓越精神。 

總體而言，這項精進方案的目的在於在創造一個更簡潔、更具

彈性，且能同時兼顧基礎普及與學術卓越的專書支持新體系，確保

國家資源能更有效地投入於人文社會科學領域的長遠知識積累與

經典專書著作的誕生。 
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