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在中央研究院、國科會和教育部共同支持下，「台灣教育長期追蹤資料庫」（Taiwan Education Panel Survey，簡稱TEPS）的建置工作將在2001年初正式展開。規劃中的這個教育資料庫定位於為教育基礎研究提供資料。資料收集對象是以學生為核心，對同一批學生進行多次追蹤訪問。除了學生之外，訪問的對象亦包括學生的家長、老師和學校。綜合而言，這是個全國代表性樣本的大型資料庫，採取允許個人、班級和學校等多層次分析的研究設計，為研究者提供長期追蹤、多面向的資料。由於近年來教育制度的更迭，這個資料庫建置的時機，可以讓未來的分析有準實驗設計的可能性。更重要的是，這個資料庫在第一梯次的資料收集和整理完成後，隨即會對外公開，成為學界和政策制定部門的共同資產。


在台灣，建置全國性大型長期追蹤資料庫的經驗是相當有限的。這個資料庫之能完成，不僅需要研究團隊全力以赴，更需要學生、家長、老師和學校的合作與參與，以及學界同仁的指教和協助。前期作業進行了一年多下來，我們想利用簡訊的一些篇幅，公開說明規劃中TEPS的內容，以及田野調查工作的設計。期待學界同仁知無不言，言無不盡，共同促成TEPS的出現。

一、資料庫的基本架構和時間表

規劃中的TEPS進行的時間有六個學年。預定在2001年後半年對國一學生，即國一上學期，開始第一梯次的資料收集。2003年對已經是國三的學生，進行第二梯次的資料收集。經過追蹤和加重抽樣後，部份國中樣本會被追蹤至高中/高職三年級。這些國中樣本，在他們進入高中/高職後，考慮到有些學校高二才分組，班級的改變使得未來評估班級效應上，出現偏誤，經過高中/高職的抽樣後，在高二上學期（即2005年）和高三下學期（2007年）分別進行第三和第四梯次的資料收集。簡單的說，「國中樣本」部份，會有三類樣本，第一類樣本只有國一和國三的資料；第二類樣本則只有高中/高職二和高中/高職三資料；第三類樣本則有國一到高中/高職三，共有四梯次的資料。

由於2000年是經過高中聯考的最後一屆學生，在2001年下半年時已升上高中/高職二。針對這批經過高中聯考洗禮的學生，我們將會在他們高中/高職二上學期（即2001年下半年）和高中/高職三下學期（2003年上半年）進行兩個梯次的資料收集。這個樣本我們將之稱為「高中樣本」。

由國中樣本的基本架構，我們可以得到學生學習二至四年的變遷資料。而高中樣本的規劃則在時機上有個優點：高中年次的學生樣本是經過高中聯考的最後一屆學生，而國中年次樣本是不需要高中聯考的學生。因此所蒐集之資料將可對國中階段完成後之多元入學方案、2001年開始分段實施之「國小到國中九年一貫課程政策」，對學生學習能力的影響，提供經驗上的論證。也就是說，這個資料庫可以允許研究者做高中入學制度變革前後之學生學習的比較分析。

二、資料收集的對象與內容


為了兼顧國內的特性和國際比較，在規劃調查內容的事務上，我們一方面詳細回顧國內相關的教育研究和行政院「教育改革諮議報告書」中所提及的議題，另一方面外也參考美國「國家教育長期追蹤研究」（National Educational Longitudinal Study, 簡稱NELS）資料庫1988-1996年的調查報告。彙整之後，經過多次專家諮詢會議的討論來決定增刪及時程。值得一提的四個特色是：
（1） 除了國際相關資料庫含蓋的內容外，尚且包括了國內特有的議題， 例如補習、重考、聯考、多元入學之影響等。

（2） 這個資料庫將用各種題材去測量學生解決問題的能力，偏重認知方面的分析推理，例如語文的閱讀理解題和數學題。也就是說，能力測驗的部份定位為非學科測驗，注重的是解決問題能力，而不是考學生學到了多少課程的材料。這個資料庫對解決問題能力的非學科測驗的重視，與OECD各國為探討終身教育，在32個國家推動的定期資料收集計劃(PISA:2000)的重點不謀而合。

（3） 這個資料庫除了會收集學生的行為以及他們過去的學習經驗外，尚且包括不常有的資料，如學生的身體狀況、心理健康、情緒困擾、以及時間分配等，是為學生學習的基本條件。
（4） 由於是多面向的收集資料，使得有些題項可以同時問不同的研究對象，例如學生和他們的任課老師；學生和家長；學生、家長和學校；或老師和學校。這樣的設計可以掌握不同位置的個人對同一現象之詮釋之異同。

茲將測驗以外的，有關老師、學生、家長和學校調查訪問之內容簡要列表說明如下：

TEPS計劃問卷調查對象及內容

對象
老師
家長
學生
學校

內  容
一、學生表現評量

(一) 一般行為表現：1.正向特質

     2. 心智障礙

     3. 生理障礙

     4. 情緒障礙

     5. 偏差行為

(二)學科表現

(三)班級影響力
1.背景資訊

2.學生學科程度

3.班級學習氣氛？
二、老師評量

(四)導師影響力

(五)科任教師影響力

     1. 教材

      2. 教法

(六)教師特質

(七)教師工作負擔

三、學校評量

(八)學校影響力

1.校風

2.學校氣氛


一、 教育政策

對目前台灣教育政策的認知程度與意見

二、個人背景資料

1.教育程度

2.婚姻關係

3.家庭經濟

4.住家環境
三、子女教養與家庭氣氛

1.家庭觀念

2.對子女教育的觀念

3.與子女的關係

四、家庭與學校關係

1.與學校互動情形

2.與老師互動情形

五、課業督導

1.輔導孩子課業

2.與子女朋友的熟識度

3.對孩子形成的壓力程度

4.對孩子未來的期望

六、財務狀況

1.子女學習費用的分配

2.家庭的金錢觀

3.子女的金錢觀
一、我～我～我

1.基本資料

2.日常生活作息

3.個人擁有的資源

4.自我成長

5.與同儕之關係

6.別人眼中的我
二、家庭生活

1.家庭背景

2.與父母的關係

3.在家作息時間

4.父母參與學校事物的程度

三、學校生活

1.學科學習興趣及能力

2.課業表現

3.學習態度

4.對學校、班級、老師的評價

四、校外生活

1.課業補習情形

2.其他才能的培養

3.打工情形

4.休閒活動

五、心理健康

1.心理健康程度

2.自我印象/接受

3.行為自評

六、許自己一個未來

1.自我期許與實現

2.自評父母對自己的教育期望
一、學校特色

1.學校性質

2.高二主要課程

二、學生特性

1.學生家庭背景

2.參與特殊技藝班之比例

3.中輟生的比例

三、師資特色

教師人數、學歷與經驗

四、學校政策與實行

1.學生入學標準

2.獎勵措施

3.影響入學評量的項目與程度(在學成績、性向測驗、面談等)

4.學業成績與學校其他活動的要求

五、成績/測驗狀況

1.選課的影響來源

2.學生家人收到成績單的頻率

3.學生留級的因素(哪些科目沒過)

六、學校課程

1.各科目的時間分配

2.資優生的評定標準及教學設計

七、校風

1.是否有各項校內通行、輔導、服裝限制

2.違紀事件的頻率及處置方式

三、取樣方法的思考


抽樣架構的設定上，除了一般抽樣統計原則考量以外，還有三個重要的因素，影響樣本大小和抽樣方式的選擇。首先，這是一個為期至少六個學年、多面向的資料庫。于資料庫的設計，目的不止是為了敘述統計的呈現和統計推論的需要，而且要能做進一步的因果機制的分析。一般而言，因果分析愈深入，需要的樣本數就愈高，甚至必要是高出一般描述性統計樣本的數倍。

第二，長期追蹤是這個資料庫的重點，而長期追蹤最常見的困擾就是樣本流失，因此，一般的做法都是在一開始時要刻意加大樣本數。以美國NELS88為例，基本調查年有25,000名學生(1,000所學校)，到第二波追蹤時，只找到21,000名學生，流失率16％。TEPS資料庫為了事先做適當的準備，以20％左右的流失率估計第一波的樣本數。

第三，規劃中的資料庫，內容包括不同層次的分析單位。除學生個人層次的分析外，也包含班級和學校等層次的分析。換言之，此資料庫同時牽涉三個類屬層次（nested groups）的設計（即學生、班級與學校），而每一個層次將進行多元因果分析，這是本研究設計之關鍵所在。因此，除了學校數要足夠外，每所學校要有足夠的班級數。為了區分(a)學校之間（differences between schools）與(b)同一學校中班級間（differences within school）學習結果的差異，每所學校至少需有兩班，但為避免因個人資料之缺漏造成班級資料之不完整，從而導致班級數降至兩班以下，我們在每一間學校內平均抽取三班。至於每一班抽取人數，我們參考Gamoran (1992 American Sociological Review) 的一項突破性研究的做法。在對數學和語文能力的多層分析中，他為了確保一定程度的統計穩定性，學生數少於10人（含）的學校，即排除在分析之外。所以，這個資料庫每班至少需要有12位學生，加上流失率的考量，第一波調查至少每班15人。

考量前述因果分析的目的、追蹤流失率以及多層次分析單位的需要，必須要有足夠的學校數、班級數和學生數，我們將以分層隨機抽樣方式進行抽樣。城鄉分佈、公立/私立、以及高中/高職為分層時之首要考慮因素，先抽出學校，再抽出班級，每班級內再隨機抽出15名學生。因經費預算的限制，原則上國一與高二各抽出250-300所學校，1,000班，每班15人，則國一與高二（含高職）各抽出15,000名學生作為調查樣本。老師部份則是每班的導師和三位科任老師，包括國文和數學，約會訪問4,000位老師。綜合而言，國一與高二樣本分別會有15,000位學生，15,000位學生家長，4,000位老師和250-300所學校。國中樣本到了高中時，會有另外15,000位學生受訪，其中部份是國中已進行資料收集的學生。
國中生將來升高中或相同等級之學校時，以至少2,000位學生為目標，追蹤部份學生，以提供六個學年或更長期的學習資料。這些學生的高中/高職同班同學會是新一梯次樣本的主要來源。

簡單的說，這個資料庫取樣設計上具有以下優點：

（1）兼顧城鄉的分配，樣本具有全國代表性。

（2）由於取樣以班級為單位，在分析上可以瞭解教育過程中的學校與班級因素對學生的學習成效所造成的影響。

（3）樣本長期追蹤之難度與成本有適度的平衡，成本低而維持一定數目之長期追蹤樣本。

（4）兩個年次的樣本可以提供制度改革前後學生學習之比較。

四、結語


建立台灣的長期教育資料庫是必要的，這是從事教育基礎研究的中外學者的共識。過去十多年，台灣的教育學者嘗試規劃和推動類似的教育資料庫，但因種種緣故而未能實現。研究團隊在1999年初評估推動資料庫之可行性時，即廣泛地參考國內外相關之資訊。由於資料庫建置的難度和工作量，必須要有足夠的研究人員長時間的投入，始能畢其功，所以這個資料庫的主要研究團隊包括六位中研院全職研究人員大量時間的投入，以及多位師大、政大、台東師院、和中正大學相關領域之同仁積極參與。我們認識到慎始的重要性以及時機的急迫性，因而在中央研究院和國科會社會科學研究中心的經費支持下，開始為期一年多的前期作業計劃。前置作業的工作重點包括能力測驗的工具發展和預試，每組均有四份問卷的設計和預試、抽樣的規劃、田野過程的預演等。

每一項工作都是個艱巨的挑戰。以問卷為例，需要針對國中、高中和高職三組對象，同時發展學生、家長、老師和學校問卷。其中，家長問卷包括自填和電話訪問；老師問卷包括導師和科任老師；學校問卷則有學校整體的和校長填答。各別問卷的發展固然是重要，對於這個資料庫，同樣重要的是不同問卷之間的關連設計，特別注意問卷間的對話關係。

至於非學科能力測驗部份，為了確認題目的跨年級區辨能力，為國一學生設計的非學科測驗則需要同時對國中三個年級的學生進行；同樣的，為高中/高職二學生設計的測驗需要同時對三個年級的學生進行預試。預試的人數分別為1,500位學生。高中部份的預試樣本，則因為高中聯考的介入，學校間的差異需要特別考量，尤其是區域間、高中/高職，公立/私立、和日間部/夜間部。相對而言，國中部份就單純很多。

田野調查工作的規模也是少見的。具體而言，每一梯次的調查，包括250-300所學校、4,000位老師、15,000位學生和15,000位家長。包括學生、家長、老師和學校的問卷和學生能力測驗的發放、回收、檢查、鍵入、資料清理等工作，都有必要做詳細的規劃。然而，考量它的規模以及不同於其他調查的流程設計，我們決定利用預試的機會，擴大預試的功能，在四所學校，請學校聯絡人、和資料鍵入的廠商共同參與做全面流程的演練。也就是說，預試，不只是針對問卷，而是含蓋整個田野工作的流程。而這四所預試學校也考量到地區別，公私立和高中/職。


最後，需要再強調的是，建置TEPS資料庫的目的是激發更多的教育基礎研究，而不是為了教改或特定的教育政策。當然，從教育基礎研究的角度出發，就學生努力程度、學習機會和學習能力的等等因素，如何影響學生解決問題的能力，牽涉到的議題還是十分廣泛。就資料庫的內容而言，自然是儘量含蓋各式各樣的主題，最為理想。然而，考慮到資源的有限，以及這是一個全新的資料庫，因而，在規劃內容時，參考國外著名的長期追蹤資料庫和國內現況，必須以教育基礎研究的角度，做策略性的篩選，為台灣建立一個至少兩個梯次的追蹤資料。我們認為，資料的品質是累積而來的，不做，沒有開始，就不可能有改進，也就不可能有較豐富的資料內容。美國國家教育長期研究（National Education Longitudinal Study, NELS），其資料的品質和豐富，素為各國教育研究學者所稱道。它之所以為人稱道，是因為它們累積了二十多年的經驗，且經過多次的增刪修改。我們期待「台灣教育長期追蹤資料庫」之建置，不僅能做為台灣教育研究的里程碑，也是經驗累積的開始，而且能根植在長久性的組織基礎上。做為公共資產的「台灣教育長期追蹤資料庫」，我們期待未來國家層級的教育研究院能承擔起這份工作。
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